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[25 (3월)교육청 12번]

1.  12. ( )의 주장을 (나) 그림으로 나타낼 때, ㉠에 대한 반론

의 근거로 가장 적절한 것은? [3점]1)

(가)

크리스퍼 유전자 가위 기술＊은 인간에게 해악을 초래하
므로 허용되어서는 안 된다. (가) (나) 
* 크리스퍼 유전자 가위 기술: 유전자를 정밀하게 절단하
고 필요한 부분을 편집할 수 있는 유전자 편집 기술의 
일종

(나)

① 크리스퍼 유전자 가위 기술로 유전병을 치료할 수 있다. 
② 크리스퍼 유전자 가위 기술은 안전성이 확보되지 않았다.
③ 크리스퍼 유전자 가위 기술은 후세대의 자율성을 침해한다. 
④ 크리스퍼 유전자 가위 기술은 부의 격차를 확대할 수 있다. 
⑤ 크리스퍼 유전자 가위 기술로 생태계 교란이 발생할 수 있다.

[26년(6월)평가원 18번]

2. 18. (가)의 주장을 (나) 그림으로 나타낼 때, ㉠에 대한 반론의 

근거로 가장 적절한 것은? [3점] 2) 

(가)
자신의 미래 자녀에게 행하는 유전적 강화는 이해 

당사자의 자율성을 침해하지 않는 행위이므로 허용되어야 한
다.

(나)

미래 자녀는 자신에게 행해진 유전적 강화에 동의할 것이다. 

② 미래 자녀의 자율성은 유전적 강화에 의해 침해되지 않는다. 

③ 유전적 강화는 미래 자녀의 자유 의지 행사를 제약하지 않는다. 

④ 미래 자녀에게 유전적 강화를 거부할 기회가 보장되어 있지 않다. 

⑤ 유전적 강화를 받은 미래 자녀는 삶의 방향을 스스로 설계할 수 있다

[25년(7월)교육청 5번]

3. . 다음 토론의 핵심 쟁점으로 가장 적절한 것은?3)

갑: 최근 동물 복제에 대한 관심이 늘어나고 있습니다. 동물 복제 기술

을 활용하여 희귀 동물을 보존하고 멸종 동물을 복원함으로써 종

(種)의 다양성을 확보해야 합니다. 이를 위해 동물 복제 기술 연구

에 대한 국가적 지원이 필요합니다.

을: 동의합니다. 그와 더불어 반려동물 복제도 허용해야 합니다. 왜냐

하면 국내 반려동물 양육 가구가 25%를 넘어섬에 따라 반려동물 

상실 증후군을 호소하는 사람들이 많아져 이에 대한 해결책이 필

요하기 때문입니다.

갑: 아닙니다. 반려동물 상실 증후군에 대한 해결책은 필요하지만 그것

이 반려동물 복제로 이어져서는 안 됩니다. 반려동물 복제는 인기 

있는 품종의 복제를 부추겨 종의 다양성을 해칠 수 있기 때문입니

다.

을: 그렇지 않습니다. 반려동물 상실 증후군으로 고통받는 사람들의 경

우에 한해서만 반려동물 복제를 허용한다면, 종의 다양성을 해치지 

않으면서도 반려인의 고통을 경감시켜 줄 수 있을 것입니다.

① 동물 복제 기술의 활용은 어떠한 경우에도 정당화될 수 없는가? 

② 동물 복제 기술이 멸종 동물 복원과 희귀 동물 보존에 기여하는가? 

③ 반려인이 겪는 반려동물 상실 증후군에 대한 해결책이 필요한가? 

④ 반려인의 고통을 완화하기 위한 반려동물 복제는 허용될 수 있는가? 

⑤ 동물 복제 기술에 관한 연구를 국가적 차원에서 지원해야 하는가?
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1) 
정답 1

12. [출제의도] 크리스퍼 유전자 가위 기술에 대한 윤리적 쟁점을 
파악한다.
소전체 ㉠은 ‘크리스퍼 유전자 가위 기술은 인간에게 해악을 초래하
는 기술이다.’이다. 이에 대해 ‘크리스퍼 유전자 가위 기술로 유전병
을 치료할 수 있다.’라는 주장은 ㉠에 대한 반론의 근거가 될 수 있
다.

2) 

1. 유전적 강화에 대한 입장 이해

정답 해설 : ㉠은 ‘부모가 자신의 미래 자녀에게 행하는 유전적 강
화는 이해 당사자의 자율성을 침해하지 않는 행위이다.’이다. ④ 이
해 당사자에 해당하는 미래 자녀에게 유전적 강화를 거부할 기회가 
보장되어 있지 않다는 것은 ㉠에 대한 반론의 근거로서 적절하다.

정답 ④
[오답피하기]
①, ③, ⑤ ㉠에 대한 근거에 해당한다.② ㉠에 해당한다.

3) 
 5. [출제의도] 반려동물 복제에 대한 윤리적 쟁점  정답  ④

갑은 반려동물 복제가 종의 다양성을 해칠 수 있으므로 허용되어

서는 안 된다고 본다. 을은 반려동물 상실로 인한 반려인의 고통

을 완화하기 위해 반려동물 복제가 허용될 수 있다고 본다. 갑과 

을은 모두 반려동물 상실 증후군에 대한 해결책이 필요하다고 본

다. 


