
문제 1
1. 일단 발문상에서 개인의 행복과 타인의 행복 관계를 제시했음은 이를 비교기준으로 삼으라
는 뜻입니다. 따라서 행복 관계양상 어떻게 나타나는지를 통해서도 충분히 1000자의 비교가 
가능합니다. 이를 기본적으로 쓰고, 서술하신 행복 만드는 방법, 행위 이런것들을 추가적으로 
서술하면 플러스 점수가 될 수 있지만 (논지가 맞는다면) 그렇지 못하고 추가적 내용들이 주
가되면 발문 불이행으로 감점이 됩니다.
2. 현재 1문단에서는 3가지 기준을 통해 비교를 한다고 서술하셨지만, 실질적으로는 한가지 
내용만으로 비교가 되고 있습니다. 따라서 1문단에서 제시한 기준들에 따른 답안서술이 아니
기에 글의 논리성이 떨어집니다. 기준을 구분지었다면, 내용상으로도 명확히 구분되는 내용이 
서술되야 하지만 이 답안에서는 아닙니다.
3. 게다가 비교형식이라기보단 각 제시문을 각각 3문단에 나눠 요약한 느낌이 더 큽니다. 기
출분석을 철저히 하셨다면, 기본적인 3자비교 형식으로 가/나다를 타인과 개인의 행복이 서로 
영향을 받는지 여부로 구분한 뒤, 나/다를 서로 영향은 받지만 나에서는 서로 행복을 침해 할 
수 없고, 다에서는 집단에 따라 침해받을 수 있다. 이렇게 나눠집니다. 비교 분기가 제대로 설
정되지 않아 요약의 느낌이 강합니다.
4. 그리고 3문단에서 개인들이 독립적이란 것도 논리적 오류입니다. 개인들은 집단 행복의 크
기에 영향을 받으므로 독립적으로 볼 수 없어 논리적 비약입니다.

내용상으로보다는 형식적으로 3자비교에 대한 기출분석이 제대로 이루어지지 않은듯한 답안입
니다. 다른 기출문제를 통해 기본적인 3자비교 형식에 대한 숙달이 먼저 필요해보여요.

문제 2
1. 대응 자체는 너무 좋습니다. 근거도 충분하며 좋은 답안이라 체크 포인트가 없습니다.
2. 하지만 발문상에서 B와 C가운데 이상적인 것에 대해 논평하라고 했는데, 내용이 전무합니
다. 반쪽짜리 답안으로 발문불이행입니다. 발문 요구에 따라 작성하지 않은 답안은 합격이 힘
듭니다.


